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　　内容提要：诗性功能是罗曼·雅可布逊诗学研究中的重要概念之一，是联结形式主义和结

构主义的重要桥梁。他在许多诗学论著中都对此概念进行过理论阐述和实践验证。本文主要

解读雅氏对诗性功能的两种界定，分析由此概念引发的指向说和投射说的核心含义，梳理诗性

功能与自我指涉性、主导性、多功能性、超功能性等相关概念的关系，阐明诗性功能对认知语言

艺术审美本质的独特意义，以及雅氏对这一概念前后阐述中的矛盾性，旨在深入理解雅氏诗学

理论范式的内涵及其外延思想。
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略说

“诗性功能”（ｔｈｅ　ｐｏｅｔｉｃ　ｆｕｎｃｔｉｏｎ）是世
界著名的形式主义和结构主义文艺理论家

罗曼 · 雅可布逊 （Р．О．Якобсон，１８９６—

１９８２）提出的一个重要的诗学概念。雅可
布逊在《论俄国新诗》（１９２１）、《主导论》
（１９３５）、《语言学与诗学》（１９６０）、《诗学问
题》（１９７３）等许多诗学论著中都涉及过诸
如“诗性功能”、“自我指涉性”、“功能性”、
“主导性”等相关概念，从而引发了学界对

语言的功能、多功能乃至超功能的深入思
考和认识。早期作为一名形式主义者，他
将日常语言和诗歌语言严格地对立起来，
宣称文学的研究对象应为“文学性”，“诗乃
是语言在行使诗性功能”。（Якобсон，１９８７：

２７５）走上结构主义道路之后，他又确信诗
性功能并非诗歌语言所独有，在其他诸如
日常、科学等语言现象中也同样存在这一
功能，只是居于次要地位而已；但诗性功能
在诗歌语言中具有决定性意义、居于主导
地位。雅氏明确提出，语言除诗性功能以
外，还具有其他功能，即情感功能、意动功
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能、线路功能、指涉功能、元语言功能，并且
这六个功能之间是相互包容的。（Якобсон，

１９７５：１９８）这样一来，雅氏对语言的认识就
不是单纯地介于诗歌语言和日常语言两种

系统之间的对立，而是确立于言语交际信
息的诸功能层级之间的主次地位的转换。

由这种态度来看诗性功能，不仅使我们可
以清楚地把握艺术之内的诗性功能与艺术

之外的诗性功能的相互关系，而且还可以
考察它们之间的相互转换及其他关联。

综述

何谓“诗性功能”？

关于语言的形态，有学者将语言分成
日常语言、逻辑语言和诗性语言。日常语
言是语言的原初形态；逻辑语言则是对于
工具语言的系统发展，但具有理性、权威性
和普遍性；而诗性语言既不同于日常语言
又有异于逻辑语言。（Ｗａｕｇｈ：４８）而雅可
布逊则把语言分成日常语言和诗性语言，
并专攻诗性语言的本质和功能，他认为文
学是一种语言艺术，因此文学语言乃是一
种诗性语言。至于语言的功能，在语言学
中一般是指话语的目的以及实现此目的的

话语环境。与此相关的“结构”一词，则是
指话语中所运用的特定技巧及其显著特

征，这些技巧和特征能够帮助我们对不同
性质的言语或文本进行辨识和归类。而雅
可布逊论著中的“功能”概念所涉及的“不
仅是话语外部的社会语境属性，还包含其
内在的结构属性”。（Ｂｒａｄｆｏｒｄ：２３）依据雅
可布逊的观点，诗性语言与非诗性语言在
语言内在结构上具有本质的差异。诗性语
言尤为突出的是话语的特异技巧及其突显

特性，所执行的是诗性功能。

关于语言的诗性功能，雅可布逊曾先
后推出以下两种理论界定：
一个是指向说。雅氏曾指出：“指向信

息本身，为其自身而聚焦于信息———这就
是语言的诗性功能。”（Якобсон，１９７５：２０２）
这里的“指向”和“聚焦”既不是指信息的发
出者，也不是指信息的接收者，而是指信息
的自我指涉，即信息对待自我的关系。从
这一角度看，诗性语言是以信息自身构成
自己的倾向或焦点的，而诗性功能就是语
言内部所具有的一种自我指涉性的符号范

畴现象。（Якобсон，１９８５：３２５）为了有效地
诠释诗性功能的实质，雅氏在自己不同时
期的著述中反复推敲该词的内涵和外延，
将理性思考与先验感知相结合、理论诉求
与实践分析相结合。譬如，立足于形式主
义背景撰写的《论俄国新诗》（１９２１）对诗性
功能的界定和结构主义视野下撰写的《语
言学与诗学》（１９６０）一文对诗性功能的定
义，虽然跨越了近四十个年头，但所表达的
理念却几乎同出一辙。
另一个是透射说。该理论界定涉及到

三个重要概念：选择轴、组合轴和对等（又
称等值）原则。雅可布逊基于索绪尔功能
语言学中的二项对立原则，对语言的诗性
功能概念进行了拓展性的阐释。索绪尔认
为，言语行为中存在着两种主要程序：一是
借助“相似”基础实现的选择，二是以“相
邻”为基础实现的组合。受索绪尔语言学
启发，雅氏对语言的诗性功能解释为：“诗
性功能———这是对等原则从选择轴向组合
轴的投射。”（Якобсон，１９７５：２０４）类似的表
述在雅氏的著述中屡见不鲜，如：“诗歌中
为了构建组合而常常运 用 平 等 关 系”
（２０４），“重复是为组合而运用的对等原
则”，（Якобсон，１９７５：２２１），“对等是构建组
合的原则”，（Якобсон，１９８３：４６７）等等。语
言借助选择轴和组合轴来构建自身，而诗
·７０１·
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性语言则是对等原则在组合轴上起作用而

产生的。因此，甚至有认为诗性功能是运
用对等原则“有意识地‘破坏’这两个轴的
惯常运作来达成的”。（田星：８９）
以上对语言的诗性功能的两种理论界

定，几乎构成了雅可布逊语言学诗学的核
心内容。不仅如此，雅氏还不断地对语言
的诗性功能的理论阐释进行实践检验。他
早在《论俄国新诗》中就曾指出，“诗不是别
的，而是依据内在规则实现的具有表达指
向的话语”，（Якобсон，１９８７：２７５）并有效地
分析了俄国未来派诗人赫列勃尼科夫诗作

中的内在的语言学规则；后来在《语言学与
诗学》中他再次对“诗歌文本内在固有的语
言学规则”进行验证；（Якобсон，１９７５：２０３—

２０４）而在《诗学问题》（１９７３）等论著中他又
通过大量诗歌文本分析进一步指出“诗歌
强调语言所有层面的结构因素，即诗歌是
以各种区分性特征为始端，以文本的整体
结构为终结”。（Якобсон，１９８７：８１）总之，雅
氏早年和后来发表的论著，在关于诗歌有
其“内在规则”的看法上始终保持高度的一
致性。无独有偶，德国学者 Ｗ．Ｄ．史坦伯也
有过异曲同工的表述：“诗的言语单纯地指
向表达，受其内在规则的支配……而不关
心言语的指称对象。”（Ｓｔｅｍｐｅｌ，１９７２：３０）
总而言之，以上雅氏从理论和实践两

个方面对语言的诗性功能的界定，既前后
呼应又互为补充。与理论阐释相比，对诗
性语言的实践分析更进一步明证了在语言

艺术研究中语言学与诗学的密不可分。诗
学理论研究力争确定语言的诗性功能的逻

辑性本质，而诗性语言的实践分析则是为
了对诗性功能在语言艺术中所体现的各种

内在结构机制（如各种重复、对等、对应、平
行）所进行的有效验证。雅氏对诗性功能
的理论阐释和实践分析可谓相得益彰。

诗性功能与自我指涉性

从雅氏关于诗性功能的第一个定义上

看，诗学研究具有一个基本主题：语言内部
并行发展着的两个向度：一个是信息（客
体、指涉物、所指）的对象，即信息发出者或
接收者，它们都处在信息之外，是信息的外
部因素；另一个是信息自身（符号或符号系
统），即信息自我指涉的状态。信息客体和
所指向客体是两种对立的层面，所以信息
有着双重的指向。诗性语言本质上是一种
具有审美功能的信息，它在方式上不是指
称性的，而是自我指称性的，所以它是指向
自我的一种信息。“指向性”具有目的意
义，它既是语言学概念，也是诗学研究中目
的论思想的有效体现。雅氏的语言学诗学
就是以目的论为出发点来阐明自己对诗性

语言审美功能的独特理解。雅氏的这种诗
学观“旨在使形式和内容再度统一起来”，
“成为联结形式主义和结构主义的桥梁”。
（霍克斯：８７）
从雅氏关于诗性功能的第二个定义中

则可看出，在最初的带有“指向”（或“聚
焦”）概念的表述中补充进了“投射”一词。
雅氏认为，语言的诗性功能既吸取选择的
方式也吸取组合的方式，以此来发展对等
原则。选择轴上的词语具有联想关系，一
旦对等原则将这些词语并置于组合轴上，
便会削弱依靠语法逻辑关系形成的语义组

合链，从而产生词语间的联想空间。对等
原则将潜在的联想关系投射到句段关系，
这种“投射”就会打破句段关系的逻辑性。
而符号的指向性，正是借助对等原则，“通
过将词语作为词语来感知，而不是作为被
指称的客体的纯粹的再现物或作为情感的

宣泄，是通过诸个词语的组合、意义及其外
在和内在的形式，这些具有自身的分量和
·８０１·
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独立的价值，而不是对现实的一种冷漠的
指涉”。（Ｊａｋｏｂｓｏｎ，１９８７：３７８）只有这样，语
言的诗性功能才可能是为了信息本身而聚

焦于信息，它决定信息的绝对自足的符号
地位。语言中由于构成信息的不是所有对
等关系，而只是对等因素之一，所以选择轴
就处于信息之外。而按照雅可布逊对诗性
语言的自我指涉原则看，选择轴是处于信
息之内的。选择轴及其系列对等因素产生
于话语对象的指示意义及其形式特征。
“诗性功能必须以作为能指和所指统一体
的口头符号的内在关系为前提，同时成为
诗性语言的主导成分……”（Якобсон，１９８７：

８０；１９８５：３２７）诗歌文本或诗性语言是自我
生成的，它是一种“自我调节并最终自我观
照的整体，不需要参照在自己疆界之外的
东西来证明自己的本质”。（霍克斯：８７）
“在诗歌中被凸现的并非是客观世界，而是
语言符号本身。”（田星：９０）概言之，语言作
为符号系统的主导性就在于它能够说出某

种能指的自身所指。雅可布逊将信息的这
种自我指涉性称为“诗性功能”，显然是对
语言符号和对象之间关系的传统认知提出

了质疑。
“自我指涉性”，作为从语言学引入文

学研究的一个重要概念，可以说“贯穿于从
俄国形式主义到法国结构主义乃至后结构

主义的历史过程”。（步朝霞：７３）关于语言
的自我指涉性，尽管西方哲学界有人持怀
疑态度，如英国哲学家维特根斯坦在《逻辑
哲学论》中就说过：“没有一个命题能够作
出关于自身的陈述，因为一个命题记号不
能包含于它自身之中。”（维特根斯坦：４５）
但我们以为，维特根斯坦所说的自我指涉
性是指语言的逻辑而非语言的艺术。自我
指涉性既涉及语言的逻辑也关系到语言的

艺术，而雅可布逊强调的自我指涉性主要
针对的是语言的艺术。雅氏在阐释语言的

艺术（即诗性语言）时，有意识地将诗性语
言的多义性（或“文学性”）与自我指涉性联
系起来，认为“多义性是信息指向自我时所
固有的特性”，确切地说，“是诗的自然的和
本质的特性”，（Якобсон，１９７５：２２１）这就使
“自我指涉性”与“诗性功能”这两个概念处
于同等重要的地位。而雅氏区分语言的
“诗性功能”和“指涉功能”也正是出于界定
“文学性”的需要。他早年提出的诗性语言
是对日常语的有组织的变形这一形式主义

见解已是“自我指涉性”思想的雏形。此
后，从布拉格到欧美，从对语言艺术的形式
探讨到功能阐述，“自我指涉性”问题一直
贯穿于雅可布逊对“诗性功能”的探索。诗
性功能，作为一种被理解为深入文本空间
的整体概念，它的表达层与内容层及其诸
要素的总和，恰好明证了一个以整体为框
架的自我理解与自我确定的整体机制的

存在。

多功能性与主导性

雅可布逊的“语言和信息”这一对应概
念是与索绪尔的“语言和言语”一脉相承
的。“信息”即是“话语”、“文本”，是语言的
六大功能之一，是雅氏从功能角度提出的
核心概念。他认为，言语行为一般具备信
息、发出者、接收者、语境、接触、语码这六
个因素，而与这六个因素相对应的就是语
言的六个功能：信息发出者执行情感功能，
信息接收者执行意动功能，信息接触涉及
线路功能，信息接触的语境涉及指涉功能，
而信息的语码执行元语言功能，信息指向
其自身则会获得诗性功能。（Якобсон，

１９７５：１９８）六功能理论表明，诗性语言和日
常语言在交际过程中都是多功能而非单功

能的。如果说信息是指语言（文本），那么
执行功能的就是整体上的语言，而不是某
·９０１·
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一个语言要素。信息不同于其他五个因素
之处就在于其自身是这一客体指示物。在
言语交际的诸多要素中，每一个要素都决
定着语言的某种功能。但是，很难说所有
的言语讯息只表达一种语言功能：某种功
能不能处于一种垄断地位，不同的功能处
于不同的层级顺序中。一个讯息的言辞结
构主要依赖于起主导作用的功能。
从符号学理论来看，语言功能论涉及

到语义功能和语用功能这两个方面。其
中，语义功能（指涉功能）在雅可布逊的功
能论中占据重要的地位，而语用功能（包括
意动功能、线路功能、元语言功能、情感功
能）与语义功能相比则居于次要的从属地
位；而诗性功能是建立在这些功能的相互
关系之上的具有结构意义的功能。进一步
说，语用功能依赖于语义功能，而语义功能
又依赖于诗性功能。雅可布逊在《主导论》
一文中指出，在指涉功能中是符号支撑着
与所指的客体之间的“最起码的内在联
系”，因此符号自身就起着最小的作用；相
反，表现功能在符号和客体之间则充当着
更坚固、更直接的联系，因此它要求更多地
关注符号的内在结构。与指涉语言相比，
情感语言更接近有意识地指向符号自身的

诗的语言。（Якобсон，１９９６：１２２）但诗性功
能并非诗性语言所独有，或诗性语言也并
非只有诗性功能，诗性功能只是诗性语言
的主导功能。诗性功能在其他诸如日常、
科学等语言现象中也同样存在，只是居于
次要地位而已。
语言的多功能主要体现在语言的诸多

层级上。在语言的诸功能之间存在着特定
的层级性对应，层级性区分信息的各种功
能。这是雅氏从早期二元论发展到功能论
的重要思想。语言艺术并非是对语言规范
的“破坏”，相反，它是借助语言规则构筑起
循序渐进的有高度组织的言语交际结构。

如前所说，诗是语言行使诗性功能所成。
诗是语言的游戏。语言艺术能表达一般语
言所无法实现的高层次思想。用洛特曼的
话说就是“诗作为一种完整的语言在很大
程度上类似于自然语言的总和而不是其中

的某些部分”。（Лотман：４２，８６）由此看来，
语言的功能，既是整体、动态、多元的，还是
具有主次之分的，每一个信息原则上都是
多功能的，但其中必然有一种是主导的。
于是每一个信息的特殊性就取决于每一个

功能在该信息中所占的比重，即它们的层
级之分。语言信息的所有功能都从属于一
个主导功能，（Якобсон，１９９６：１１９）主导功能
“控制着其他的成分，确定并使它们得以转
化”。（Якобсон，１９９６：１２０）诗性语言的主导
功能自然就是诗性功能。

诗性功能与超功能性

诗性功能是语言六功能之一，它与其
他功能既构成整体，又相互对应。雅可布
逊强调诗性功能是在语义功能和语用功能

的作用下起着建构整体语言的作用，具有
结构性意义。但我们也不难看出，雅氏对
诗性功能的阐述似乎有些先验化，事实上，
诗性功能只是诗性语言的主导功能，但它
却似乎在消解着信息的其他功能而成为其

他信息的主导功能的替代物，所有的其他
功能似乎都依赖于它，而它却不依赖于其
中的任何一个。换言之，从雅氏的字里行
间我们不难捕捉出这样一层既此又彼的意

思：一方面，诗性功能不排斥其他功能的存
在，另一方面它又是超越于其他功能的特
殊的诗学范畴。
在雅氏看来，其他功能（语码、接触、接

收等）一般都容易识别，而诗性功能却难以
辨识。所以，他一方面提出“对等原则”是
诗性功能的主要体现方式，但同时也认为
·０１１·
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这一原则只是辨识诗性功能的方法之一，
还存有其他辨识诗性功能的方法。对等系
统是否具有诗性，首先要看其所指的是诗
还是非诗。换句话说，重要的是如何明悉
这种对等系统在什么时候以什么样的方式

成为主导并以此使信息成为艺术作品。在
这种情况下，雅氏对艺术品（诗）的整体接
受就具有了某种神秘性或不确定性。所以
有学者又称，雅氏关于信息是否属于艺术
（诗）范畴的认识在某种程度上具有“先验
的”、“超语言学的”、“超语言的”性质。（参
见Якобсон，１９９９：６１９）不仅形式的对等系
统，而且语义的对等因素也成为雅氏理解
信息艺术性的必要前提。按照雅氏的功能
说来推理，诗性功能优先将指涉功能和其
他功能都置于自己的主导之下，所以任何
信息都有可能是诗性的，而其他功能则不
具备实质性地改造其他功能这一潜能。这
样一来，能够重构其他功能的诗性功能的
这种“极权化”，就使诗性功能提升至超越
功能的层面，这就使雅氏的功能说具有了
一种超功能性质。
不仅如此，雅氏对诗性功能的阐释还

有其他一些自相矛盾或曰变异之处，譬如：
在《语言学与诗学》一文开头乃至大部分的
论述中，作者始终确信诗性功能是语言的
最重要的功能之一：“任何试图把诗性功能
仅限于诗的领域或把诗只归入诗性功能都

是一种危险的简单化行为”，“诗性功能不
是语言艺术的唯一功能，而是其中心的决
定性的功能，而在其他一些言语活动中它
则充当着次要的补充性的成分。这一功能
通过增强符号的可感性，加深着符号与对
象之间的根本对立。”（Якобсон，１９７５：２０２—

０３）如果说存在着这样的具有诗性功能、但
占主导地位的却是非诗性功能的信息，那
么是否还存在着非诗性的信息，其主导功
能却是诗性的呢？雅氏自己也承认：诗歌

中的确还“行使着言语的其他功能，但各种
不同体裁的诗性又决定着在不同程度上对

这些功能的运用”，（Якобсон，１９７５：２０３；Ｊａ－
ｋｏｂｓｏｎ，１９６０：３５７）如叙事诗在很大程度上
就行使指涉功能，抒情诗执行更多的则是
情感功能。但雅可布逊在探讨语言功能时
却一直在暗示，诗性功能在语言信息中始
终占据主导地位。这显然是其诗性功能主
导论使然。

雅氏关于诗性功能还表现出前后表述

上的变异。如在早期的《论俄国新诗》一文
中，为了区分诗语和日常语，他提出诗性功
能非诗语莫属，后来又否定了这种绝对的
说法，这或许是后来为了完善早期论断而
为；而在《语言学与诗学》一文中也有类似
情况：在文章开头他提出了语言的诸功能，

而后论述的只是诗性功能的理论机制，再
后来又详细分析了诗性功能机制的实现。
（Якобсон，１９７５：２０２—０５）也就是说，他虽然
注意到语言具有多功能，但最终诗性功能
主导论思想占了上风，而越接近文尾作者
对诗性功能的理解就越发显得具有先验

性。雅氏甚至还援引诗人马雅可夫斯基的
一段话“诗中所使用的任何一个形容词都
会成为具有诗性的修饰语”，（Якобсон，

１９７５：２２７）强调“诗性———不是对话语所做
的修辞性补充，而是对话语及其所有成分
做整体上的重新评价”，（Якобсон，１９７５：

２２８；Ｊａｋｏｂｓｏｎ，１９６０：３７３）他还补充说：“正
因为如此，诗中任何一种话语成分都会转
变成诗性话语的修辞格。”（Якобсон，１９７５：

２２８）在该文的结尾处，作者甚至干脆得出：

诗乃是对功能的一种超越。

结语

透过雅可布逊对诗性功能这一概念的

·１１１·
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独特阐释，我们或许可以得出：在每一个语
言信息尤其是语言艺术中都能体现诗性功

能这一范畴，而每一种言语交际的文本又
都是一种整体性的语言符号系统，都是对
整体而不是某一要素、层面或某一功能的
自然语言或本民族的语言的模拟。语言具
有指涉功能，也具有自我指涉功能，即诗性
功能。文学语言首先具有文学性，即诗性，
诗性语言具有内在的、能够自我指涉的审
美符号系统，它仿佛走出自我而观望着自
身。正像巴赫金所说：“诗仿佛是从语言中
汲取所有的养分，而语言则由此超越着自
己。”（Бахтин，１９７４：２７８）诗永远不会终止
语言的自足的身份，而自我指涉关系意味
的正是语言这种物质存在对自我的克服和

超越。雅可布逊的“诗性功能”概念也是以
这样的方式在不断地克服和超越着自我。
“诗性功能”的概念不仅得到雅氏本人的不
断解释和完善，也引发着后人去不断地诠
释和进化。雅可布逊关于诗性功能的阐述
具有特别的意义，它“在文学领域里，为形
式主义和结构主义的最终结合提供了理论

基础”。（霍克斯：８３） □
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